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OZET

Tuark Ceza Hukuku'nda yaralama ve dliime sebebiyet verme suclari
kasith ve taksirli olarak iki ana gruba aynlmstir. Her iki su¢ tirtnde de
kisi eyleminden dogacak sonuglan tahmin etmektedir. Kasitta sonug is-
tenmekte, taksirde ise istenmemektedir.

Spor karsilasmalarnnda meydana gelen yaralanma ve 6liim olay-
larinda, olaya neden olan kisi oyun kurallarina uygun hareket. etmisse
ceza sorumlulugu yoktur. Oyun kurallarina uygun hareket yapilma-
migsa, sporcu kasd: veya taksirine gére sorumlu olacaktir. Bu tip du-
rumlarda spor hekimlerinden bilirkisi olarak yararlanilmasi, sorunun
¢éztmunu kolaylastiracaktir. ,

Anahtar Sozciikler: Egzersiz, hukuk.

SUMMARY

LEGAL RESPONSIBILITY of INJURY and DEATH DURING SPORTS
COMPETITIONS

In the Turkish Criminal Law, crimes of the causing injury and death

" are divided into two categories,and the individual may guess the results of

his action in both. In case of an intentional crime, the result of the action is

intended. However, in an imprudence crime, the result of the action is
unintended.

* Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Ogretim Uyesi
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The competitor who causes injury or death in a sports competition is
not responsible for a crime, if the action was conform to the rules of the
competition. But, if the action was not conform to the rules, the competitor
will be responsible for a crime according to his intention or imprudence. In
such cases, it will be useful to consult sports medicine specialists as

experts. 7
Key Words: Exercise, law.

Su¢ kavramu: Tark Ceza Hukuku'nda kanunun yasakladig ey-
lemler sug olarak kabul edilmektedir. Bir olayda sug ve ceza sorumlulugu
bulunup bulunmadigy, o olay i¢indeki davramsin yasalarda su¢ olarak
kabul edilip edilmemesine baghdir. Yani eylemin yasalarda agiklanmis,
anlatilmis olmasi lazimdir. Kisi eyleminden dogacak sonucu tahmin ede-
mezse bu eylem sug olarak kabul edilmez. Kusursuz su¢ olmaz. Kusurlu-
lugun kast ve taksir olarak iki tiirti vardir (13).

Ceza, suclunun yaptigl zarar ve ziyanin derecesine gore verilmesine
ragmen, eylemde kasit ya da kusur olayimn bulunmasi cezayl etkiler (12,
17). Kasith suclarda kisi eyleminden dogacak sonucu dngorerek, tahmin
ederek ve bu sonucu isteyei'ek sucu igler (4, 5, 11, 13). Kasitl suclara
srnek olarak kasith adam sldarme (Turk Ceza Kanunu (TCK) 448, 449 ve
450.maddeleri) ile kasith adam yaralama (muessir fiil= etkili eylem= darp,
TCK 456 ve 457. maddeleri) suclan srnek olarak verilebilir. Muessir fiil=
etkili eylem: viaicuda agri, ac1 veren, saglig) bozan, akil fonksiyonlarinda
kansiklik meydana getiren eylemlerdir (5, 10, 18). itelemek dahi muessir
fiil sayilmaktadir (5).

TCK 456. maddesinde miessir fiilerin insan tizerinde meydana
getirdigi zarar ve degisiklikler agirhk derecelerine gore 4 ayn fikra icinde
toplanmustir. Hafif zararlar 456/4, basit zararlar 456/1, agir zararlar
456/2, cok agir zararlar 456/3 fikrasinda yer almistir (6, 10, 18).

Hekimlerin yaralanma olgularinda raporlarm yazarken kullandik-
lan terim ve kavramlar TCK 456.maddesinin fikralarinda belirtilmistir
(hayati tehlike, mutad istigalden kalma= is glicten kalma suresi, cehrede
sabit eser, uzuv zaafi, uzuv tatili ... gibi). Hekim, kiside meydana gelen
lezyonlan bu kavramlar cercevesinde degerlendirir (10, 18). Olaymn kasith
mu, taksirli mi oldugu hususu hekimi ilgilendirmez. Bu adli tahkikatin

isidir. Hekimin verdigi rapor, kasith yaralama (muessir fiil= etkili eylem=

36




Spor karsilasmalannda meydana gelen yaralanmalar

darp) suclarinda TCK 456. ve 457. madde, taksirli yaralama suglarinda
ise TCK 459. madde kapsaminda degerlendirilir.

Taksirli suclarda kisi eyleminden dogacak sonucu éngérmekte(tah-
min etmekte), sonucu istememekte ama gerekli o6nlemini de almamak-
tadir. Ornegin kirmiz: 1sikta gecen bir ara¢ striictisii o esnada karsisina
bir yaya cikabilecegini tahmin etmekte, yayaya ¢carpmay1 istememekte
ama 6nlemini almamaktadir. Taksirli suclann cezalan kasith suclara
gore daha hafiftir (11, 12, 13). Taksirin sézctik anlami; bir isi eksik yap-
ma, bir seyi yapabilirken yapmama, kusur isleme, sug ve giinah, kabahat
demektir. Taksir hukuk diizeninin ytikledigi 6deve aldirmazhiktir. Bog
verici tutumdur. Toplum diizeninin zarar goérecegi diistincesi ve uyul-
masi gereken kurallara karsi, zorunlu olan beklenen 6zenin gbsteril-
memis olmasi, failin sorumlulugunun esasim olusturur (13). Taksirli
suclar "tedbirsizlik, dikkatsizlik, meslekte acemilik, emir, talimat ve
nizamlara uymama nedeniyle yaralamaya (TCK 459. madde) ya da oliime
(TCK 455. madde) sebep olmak" seklinde tarumlanur (6, 11, 12, 13).

Tedbirsizlik, dikkatsizlik sonucu meydana gelen suglarn yani tak-
sirli suclarn gortldiiga bir diger alan da saghk alamdir (1, 2, 3, 11). Has-
ta, tizerinde yapilacak miidahaleye izin vererek, riza gostererek hekime
gelir, muayene ve tedavisini olur. Bdylece viicut bﬁtﬁrﬂﬁﬁﬁhe ydnelik bir
hareket tibbi amag¢ ve hastamn rizasi (izni) nedeniyle hukuka uygun
olur (1, 2, 14). Ancak hekimin tedbirsiz, dikkatsiz ve acemice yapacagi
hareketler sonucunda hasta yaralanir ya da olirse TCK 459 ve 455.
maddeleri uyarinca hekim aleyhine dava agilir. Yani verilen izin, hekimin
tibbin ve bilimin kurallarna uygun ve 6zenli bir sekilde hareket etmesi
halinde gegerlidir (1, 2, 3, 13).

Taksirli yaralama sugunu inceleyen TCK 459. maddesinde; TCK
456. maddenin 4. ve 1. fikralarindaki lezyonlar 459/ 1'de belirtilmis; TCK
456. maddenin 2 ve 3. fikralarindaki lezyonlar 459/2'yi olusturmustur
(6, 11, 12).

Sporun kanunun agik veya ortiilii iznine dayanmasi nedeniyle
muisabakalar esnasinda meydana gelen yaralama ve 6liime sebebiyet
olaylan cezay: gerektirmez (13). Ancak kanunun izni nedeniyle sorumlu-
lugun olusamayacag: esasim; spor faaliyetleri sirasinda oyuncular
tarafindan, oyun kurallarina uygun hareket edilmesi sartiyla-yapilan
hareketler hakkinda kabul etmek gerekir (7, 13, 19).
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Sportif faaliyetlerde sorumsuzlugun esasy magdurun (zarar
gorenin) rizasma, o6zellikle kastin yokluguna, sporun toplum yararina
bir ara¢ olmasina, spor i¢in verilen iznin bu hareketlerin yapilmasi
sirasindaki fiillere de uygunluk niteligi vermesine, spor hareketlerinin 6rf
ve adet dolayisiyla hukuka uygun olmasina dayandinlmak istenilmekte
(7, 9) ise de; buradaki sorumsuzluk da, hekimlerin sorumsuzlugunda
oldugu gibi, oyun kurallarina uygun hareketlere kanunen acik veya
ortila izin verilmesine, baska bir deyisle sportif hakkin kullanilmasma
dayanmaktadir (18). Yargitay da aym goriasii benimsemekte ve izinsiz
yapilan glireste meydana gelen olay1 bu kapsamda degerlendirmektedir.
Yargitay 9. Ceza Dairesinin 6.12.1986 tarih E: 6383, K: 801 sayili ka-
rarinda "Namusait sartlar altinda ve gayri resmi dahi olsa yapilan gares
sirasinda vukubulan (meydana gelen) olayda samga kusur izafe edile-
meyecegi (yliklenemeyecegi) gozetilmeden, bilirkisilerin yetersiz raporuna
dayanilarak mahkumiyet hikmt tesisi, bozmay1 gerektirmistir" denil-
mistir (13).

Oyun kurallarimn tayin ve tesbiti bakimindan sporlan G¢ gruba
aywrmak olasidir. Sporcularin dogrudan dogruya karsilasmalarini, direkt
birbirleri ile ugrasmalarim ve karsihkh siddeti gerektirmeyen sporlar:
atcilik, bisiklet, otomobil yans:, disk ve cirit atma gibi bu tip sporlarda
sporcularin dogrudan dogruya ve miuisabaka sartlarinda taksirle fiil ika
etmeleri (meydana getirmeleri) s6z konusu degilse de; mesela at yanginda
diger sporcunun atina ¢arpma, ciritin veya diskin diger bir sporcu veya
seyirciye isabeti gibi durumlar, yahut éniindeki at1 gecmek icin o ata
kasten yapilan hareketler sonucu binicinin yaralanmasi sbz konusu
olabilir. Bu taktirde de oyun kurallarina uygunluk aranacak ve olay
buna gore degerlendirilecektir. Kurallara uygunluk soz konusu ise bir
sorumluluk séz konusu olmayacak, ama degilse sporcu kasdi veya taksi-
rine gore sorumlu tutulacaktir (13).

Sahis veya takim kargilagmalari seklinde yapilan, ancak ne vasita
(arag) ne de gaye (amag) olarak sporcularn birbirlerine kars:1 siddet kul-
lanmalan s6z konusu olamayan sporlar: futbol, voleybol, basketbol, su
topu, tenis gibi bu tip sporlarda oyun kurallarina uyulmasina ragmen
yaralanma veya 6lam meydana gelirse; fail olan (olaya sebep olan) spor-
cu sorumlu tutulamayacak, ancak oyun kurallarina uyulmamasi sonu-
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cu yaralanma, sakatlanma veya 6liime sebebiyet verilmigse fail sporcu
kast1 veya taksiri dolayisiyla sorumlu tutulacaktir. Antreman ve
miisabakalarda rakip tarafindan sporcularin yaralanmalan Yargitay'ca
da bu cercevede degerlendirilmektedir. Yargitay 1.Ceza Dairesi'nin
11.12.1937 gin, E:2809 K:615 sayil kararinda "bir futbol oyununda
kafalan birbirine tokusarak ...'in éliimiine sebebiyet vermede 455. mad-
dedeki su¢ unsuru mevcut gériilmesine binaen verilen karar kanuna
uygundur" denilmektedir (13).

Rakiplerin birbirlerine siddet kullanmalarim gerektiren sporlar:
gures, boks, karate, judo gibi bu tip sporlarda karsihklh siddet kullaml-
masi, muessir fiilde (etkili eylemde) bulunulmasi, oyunun ahsilmig usul-
lerindendir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken, hareketlerdeki kural-
lara uygunluktur. Oyunun belirli usul ve kurallarma uygun hareket
edildigi taktirde, hareketi yapan sporcu sonuctan sorumlu tutulamaz
(13, 19).

Adli olaylarda bilgisinden yararlanilan kisilere bilirkisi (ehli hibre)
denir (15, 16). Yargiclar ele aldiklar: davalarda ¢6zimlenmesi 6zel bilgiyi
" ya da teknigi gerektiren olaylarla karsilastiklarinda, bu konularda yete-
nekli gordiikleri kisilere basvurup, onlarin konu ile ilgili raporlarint goéz
ontnde tuturak davay: ¢oziimlerler (15). Hekimlerin saghkla ilgili konu-
larda bilirkisilik gérevi vardir. Insan viicudunda meydana gelen lezyon-
larin niteligi, nasil yapildigy, her tiirlii biyolojik delillerin incelenmesi bi-
lirkisi hekim tarafindan yapilir (16). "Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanunu'na goére; belli konularda oy ve disuncesini vermek icin
gorevlendirilmis bilirkisi varsa 6zel sebepler olmadik¢a baskas: atana-
maz. Belli konularda oy ve distince acgiklanmasi ile resmen gorevlendi-
rilmis olanlar ya da incelemenin yapilmas i¢in gerekli olan bilim ve
sanatla ugrasiy1 meslek edinenler ya da meslek edinmeye resmen yetkili
olanlar bilirkisiligi kabul etmek zorundadirlar (16).

Her tuir spor faaliyetlerinde olusan yaralanmalarda hareketin tak-
sirli, kasith ya da oyunun dogal ve ahsilmis hareketlerinden biri olup ol-
madigi, uygulanan siddetin oyun kurallarina uygun olup olmadigimn
tesbiti konusunun, spor kurallarim ve insan fizyolojisini kombine ola-
rak en iyi sekilde bilen spor hekimleri tarafindan cevaplandiriimasi
gerektigi ve bu tip olaylarda onlarn bilirkisi olarak secilmelerinin cok
uygun olacag kanaatindeyiz.
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